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The objective of this review is to analyse and synthesise the extant research on the biological characteristics of 
common beans and aspects of seed cultivation technology in the conditions of Ukraine. The authors' research yielded 
the following findings: in our country, three types of beans from the Fabaceae family are cultivated: common 
(Phaseolus vulgaris L.), lima (Phaseolus lunatus L.) and multiflorous (Phaseolus multiflorus L.). The most prevalent 
are the common beans, which are of American origin. This is a typical heat-resistant crop, the optimal temperature 
for plant growth and development is 25–30 °C. It was established that the temperature factor, in conjunction with 
the presence of moisture in the soil, exerts a considerable influence on productivity, particularly during crucial 
phases such as flowering and seed formation. The Register of Plant Varieties currently lists 20 varieties of common 
bean and 27 varieties of grain bean. It is essential to select varieties that are well-suited to the prevailing growing 
conditions, demonstrate resilience to prevalent diseases and pests, and exhibit high productivity potential. The most 
effective predecessors in the field of crop rotation for beans are winter cereals and tilled crops. In the context of 
vegetable crop rotation, pumpkin, nightshade, onion, root crops and early potatoes represent the optimal 
predecessors. The main tillage is conventional, followed by early spring harrowing and two or three times 
cultivation. Beans are sown in a wide-row method (45 cm) in the Forest-Steppe on May 5–15, in Polissya on May 
5–20, in the Steppe zone on April 20 – May 15. The seeding rate is contingent upon the dimensions of the seeds and 
is 400–500 thousand analogous seeds per hectare. Prior to sowing, the seeds are inoculated with specific strains of 
microorganisms. (nitrogen-fixing bacteria of the Rhizobium phaseoli). The care of bean seed plants entails the 
loosening of rows (1–3 times) and the monitoring of harmful organisms in crops. Following the drying of the bean 
seeds to a moisture content of between 70 and 80 %, the seeds are collected using the transshipment method. They 
are then subjected to a series of processing steps, including cleaning and sorting, before being stored in a seed 
material with a purity of 99.0 % and a laboratory germination rate of 90.0 %. 

Keywords: agriculture, vegetable crops, seed production, common bean, yield, biological characteristics, seed 
material.  
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Біологічні особливості та основні аспекти технології вирощування  
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Мета представленого огляду – аналіз та узагальнення наявних досліджень щодо біологічних особливостей 
квасолі звичайної та аспекти технології вирощування на насіння в умовах України. Відповідно аналізу та 
узагальнення досліджень авторів визначено, що в нашій країні з родини бобові (Fabaceae) вирощується три 
види квасолі: звичайна (Phaseolus vulgaris L.), лімська (Phaseolus lunatus L.) та багатоквіткова (Phaseolus 
multiflorus L.). Найбільш поширеною є квасоля звичайна, яка належить до американської групи за  
походженням. Це типова жаростійка культура, оптимальна температура для росту й розвитку рослин  
становить 25–30 оС. Визначено, що температурний чинник, поряд із наявністю вологи в ґрунті має значний 
вплив на продуктивність, особливо в критичні періоди – цвітіння та формування насіння. На даний час в 
Реєстрі сортів рослин наявні 20 сортів квасолі звичайної овочевої та 27 сортів – зернової. З цього сортименту 
необхідно обирати сорти, які адаптовані до умов вирощування, стійкі до хвороб і шкідників та володіють 
високим потенціалом продуктивності. Кращі попередники у польовій сівозміні для квасолі є: озимі зернові 
й просапні культури, а в овочевій – гарбузові, пасльонові, цибулеві, коренеплоди, рання картопля. Основний 
обробітку ґрунту – звичайний, з послідуючим ранньовесняним боронуванням та дво-триразовим  
культивуванням. Сівбу квасолі здійснюють широкорядним способом (45 см) в Лісостепу 5–15 травня, на 
Поліссі – 5–20 травня, у Степовій зоні – 20 квітня – 15 травня. Норма висіву залежить від крупності насіння 
і становить 400–500 тис. схожих насінин на гектар. До сівби проводять інокуляцію насіння штамами  
мікроорганізмів (азотфіксувальні бактерії виду Rhizobium phaseoli). Догляд за насінними рослинами квасолі 
полягає у розпушуванні міжрядь (1–3 рази) та моніторингу шкідливих організмів в посівах. Збір насіння 
квасолі проводять за висихання 70–80 % бобів перевалочним способом, з послідуючою його доробкою  
(очищення й сортування) та закладкою насіннєвого матеріалу на зберігання за чистоти 99,0 % та  
лабораторної схожості 90,0 %. 

Ключові слова: сільське господарство, овочеві культури, насінництво, квасоля звичайна, урожайність, 
біологічні особливості, виробництво насіння, насіннєвий матеріал. 

 

 

Бібліографічний опис для цитування: Рожко І. І., Кулик М. І., Гончаров М. О. Біологічні особливості та основні аспекти технології  
вирощування квасолі звичайної (Phaseolus vulgaris L.) на насіння. Scientific Progress & Innovations. 2024. № 27 (4). С. 43–52.  

https://journals.pdaa.edu.ua/visnyk
mailto:ilona.rozhko1@ukr.net
mailto:ilona.rozhko1@ukr.net


Scientific Progress & Innovations ● 27 (4) 
44 

На сьогодні, дослідження українських науковців 
спрямовані на вивчення потенціалу зернобобових  
культур для селекції [1] з урахуванням ботанічних 
особливостей квасолі овочевої [2–8], мінливості  
врожайності її насіння [9, 10], впливу зовнішніх  
факторів на схожість насіння [11] та агротехнічних 
прийомів вирощування культури [12–17]. Йде  
активна робота над вирішенням наступних питань: 
виробництва якісного насіннєвого матеріалу квасолі, 
створення сортів з підвищеною стійкістю до хвороб 
та шкідників, адаптованих до різних ґрунтово- 
кліматичних умов України, а також розробкою опти-
мальних технологій вирощування культури [18–20]. 
Це є особливо актуальним для забезпечення  
стабільного врожаю товарних посівів овочевих  
культур в умовах змін клімату [21]. Таким чином,  
виробництво насіння квасолі в Україні має  
стратегічне значення, оскільки сприяє підвищенню 
урожайності цієї культури, зменшенню залежності від 
імпортованого насіння та покращенню продовольчої 
безпеки країни.  

Господарське та харчове значення квасолі.  
На сьогодні, вивчення представників роду квасоля 

(Phaseolus) присвячена значна кількість наукових 
праць вчених: О. М. Безугла, І. М. Бобось,  
Т. К. Горова, А. В. Голодна, Л. Н. Кобизєва, 
А. І. Клиша, В. А. Мазур, О. В. Овчарук,  
С. Й. Оліфірович, О. Ю. Сайко, О. В. Сергієнко, 
С. І. Силенко, О. П. Попов, Л. І. Чередниченко, 
О. С. Чинчик, А. О. Шевченко та багато інших. Вони 
охоплюють питання вивчення біологічних та  
сортових особливистей квасолі, аспектів технології її 
вирощування й збирання. Що має велике значення для 
пошуку шляхів підвищення врожайності овочевих  
зернобобових культур, в тому числі і квасолі зернової. 
При цьому, важливим є збереження родючості ґрунтів 
та забезпечення виробництва як овочевою  
продукцією, так і якісним насінням [22–24]. Все це 
сприятиме сталому розвитку овочівництва та  
забезпечення населення України високоякісною  
овочево-баштанною продукцією. На даний час  
визначено, що в структурі посівних площ нашої  
країни частка овочево-баштанних культур має тренд 
до зниження й становить лише 2,0 %, водночас  
зернових і зернобобових – 54,8 %, технічних – 30,6 % 
та кормових культур – 7,6 %, а картоплі – 5,0 % [25].  

Квасоля є однією з важливих зернобобових  
культур, яка широко вирощується по всьому світу  
завдяки високим харчовим та агротехнічним  
властивостям цієї культури [26, 27]. Аналіз  
літературних джерел свідчить, що овочеві культури 
відрізняються від інших рослин морфологічними 
ознаками, вимогами до умов вирощування та  
тривалістю вегетаційного періоду. Це обумовлює їх 
інтенсивний ріст, розвиток та формування  
специфічних вегетативних або генеративних органів, 
які використовуються в харчуванні [28]. Загально- 
відомо, що овочеві є основним джерелом вітамінів, 
які позитивно впливають на обмін речовин і  
фізіологічні функції організму людини, а також  
підвищують його захисні властивості [29, 30].  

З-поміж овочевих культур квасоля звичайна 
(Phaseolus vulgaris L.) виокремлюється поживністю та 
різноманіттям використання на харчові цілі. Зерно  
та боби квасолі містять багато основних хімічних 
складників, які знаходяться в лопатках і насіннях (до 
6,0 % білків, 3,1–3,8 % цукру, 2,9–3,2 % крохмалю, 
0,8–1,6 % клітковини, до 0,1–0,3 % жиру) [31, 32].  
У їжу вживають незрілі боби, молоді зерна, а також 
насінини в повній стиглості [33]. Квасоля належить до 
родини Бобові (Fabaceae) [34]. Цінністю даної родини 
є здатність засвоювати бульбочковими бактеріями 
азот з повітря, та збагачувати ним ґрунт [35, 36].  
Окрім цього, як зазначає І. В. Федорук та інші  
науковці [37, 38, 39], бобові культури є добрим  
попередником для більшості культур у сівозміні. 

Біологічні особливості квасолі.  
Батьківщиною Phaseolus є Південна Америка. 

Культура еволюціонувала з дикоростучої ліани  
у основну продовольчу бобову культуру, яку  
культивують в усьому світі [40]. Квасолю  
вирощують більш ніж в 70 країнах світу. З-поміж  
зернобобових культур рослина займає друге місце за 
площею посівів у світі (23–27 млн. га), в Україні  
насьогодні посівна площа квасолі склала  
понад 50 тис. га [41]. В різних країнах світу вироб-
ництво квасолі на душу населення складає від 0,3 до 
63 кг [42]. 

В Україні поширені три види квасолі: звичайна 
(Phaseolus vulgaris L.), лімська (Phaseolus lunatus L.) 
та багатоквіткова (Phaseolus multiflorus L.) [11] 
(Рис. 1). 

 

 
Рис. 1. Загальний вигляд поширених в Україні видів квасолі  

 

   
Квасоля звичайна Квасоля лімська Квасоля багатоквіткова 
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Квасоля – самозапильна культура. Однак, в жарку 
погоду є імовірність часткового перехресного запи-
лення [43]. Самозапилення у квасолі здійснюється 
прямо у бутонах прихованих квіток. Плід –  

двостулковий біб. Забарвлення плоду видозмінюється 
в залежності від сорту. Маса 1000 насінин змінюється 
в межах від 300 до 500 г; насіння різниться за  
крупністю, формою та забарвленням [44–49] (рис. 2).  

   
Квасоля звичайна 

(Phaseolus vulgaris L.) 
Квасоля лімська 

(Phaseolus lunatus L.) 
Квасоля багатоквіткова 
(Phaseolus multiflorus L.) 

   
Квасоля гостролиста, тепарі 

(Phaseolus acutifolius L.) 
Квасоля маш, золотиста  

(Phaseolus aureus L.) 
Квасоля кутаста, адзукі  
(Phaseolus angularis L.) 

 
Рис. 2. Різноманітність насіння квасолі  

 
Рід квасолі Phaseolus L. включає до 230 видів, які 

поділяються на дві групи: американська та азіатська. 
У квасолі американського походження формуються 
великі плоскі боби з довгим дзьобиком і крупним  
насінням, в азіатської – вузькі без дзьобика й дрібним 
насінням [50–57]. В Україні поширеним видом є  
квасоля звичайна (P. vulgaris L.), яка належить до 
 американської групи. Також, для харчових цілей  
використовуються інші види американського похо-
дження: квасоля багатоквіткова (P. multiflorus Weld.), 
лімська (P. lunatus L.) та гостролиста (тепарі) – 
P. acutifolius Grag. До азіатської групи, що більш  
поширені в Середній Азії та на Далекому Сході відно-
сять квасолю маш (золотиста, азіатська) – P. aureus 
Roxb та кутаста (адзукі) – P. angularis Weld. [58, 59].  

Зважаючи на важливість різних видів квасолі для 
продовольчої безпеки та харчування, достатній обсяг 
її виробництва обмежується через біотичні та  
абіотичні стреси. У більшості країн під час  
вирощування квасолі дедалі частіше рослини  
піддаються впливу надто посушливим або ж вологим 
погодним умовам [60].  

Температура повітря є одним з найважливіших 
факторів, що впливають на ріст і розвиток квасолі.  
Температура, за якої відбувається проростання  

насіння квасолі – 10–12 оС. Рослина нездатна перено-
сити навіть незначних приморозків, що впливає на  
терміни сівби [61, 62]. Оптимальна температура для 
росту та розвитку квасолі становить 25–30 оС [63]. 

Згідно з дослідженнями вчених визначено, що  
високі температури під час цвітіння квасолі (більше 
30°C) можуть призвести до зниження врожайності на 
20–30 % через зменшення кількості квіток та  
зниження темпів росту й розвитку рослин [64, 65]. 

Відповідно зарубіжних досліджень визначено,  
що значні перепади температур під час вегетації  
квасолі можуть призвести до скорочення періоду  
розвитку рослин, що негативно позначається на їх 
продуктивності [66]. 

Інші дослідження показали, що нестача вологи під 
час формування насіння значно погіршує його якість, 
зокрема знижується й продуктивність культури.  
Аналіз основних компонентів якості зерна квасолі  
свідчить, що фіто-хімічні речовини, такі як оліго- 
сахариди, деякі фенольні речовини, протеїни та  
стійкий крохмаль, відрізняються залежно від умов  
вирощування квасолі [67]. 

Родючість ґрунтів та їхня здатність зберігати  
вологу є важливими факторами, що визначають  
врожайність квасолі. Що підтверджується  
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дослідженнями зарубіжних науковців, в яких  
визначено, що рівень урожаю квасолі звичайної  
знаходиться в прямій залежності з водним балансом 
ґрунту [68]. 

Таким чином, створення умов близьких до  
оптимальних для росту і розвитку рослин квасолі, з 
урахуванням її біологічних особливостей обумовлю-
ється впливом екологічних, едафічних та біотичних 
чинників [69, 70]. Водночас, науковці не менш  
важливу роль віддають підбору сортів [71] і техно- 
логії вирощування у збільшенні продуктивності  
культури [72, 73, 74]. 

Вивчення особливостей технології вирощування 
квасолі. 

Важливим є продовження досліджень у напрямі 
збільшення врожайності квасолі агротехнічними 
шляхами, а також впровадження сучасних технологій 
для вдосконалення процесу вирощування цієї  
культури. Водночас, проведення подальшої селекції 
для створення нових сортів квасолі має пріоритетне 
значення. Так, згідно аналізу літературних  
джерел [75–76] визначено, що важливими етапами  
технології вирощування квасолі є: вибір сорту,  
обробіток ґрунту, підготовка насіння, сівба, догляд за 
рослинами, контроль за шкідниками і хворобами, 
збір, доробку врожаю та зберігання насіння [77, 78]. 

За вивчення сортименту квасолі звичайної 
С. Й. Oліфірович та В. O. Oліфірович визначили,  
що в умовах дослідного поля Буковинської державної 
сільськогосподарської дослідної станції на чорноземі 
лучному за два роки досліджень (2018‒2019 рр.)  
найвищу врожайність насіння формував сорт квасолі 
Отрада (2,44 т/га), меншу, але порівняно на високому 
рівні – сорти Рось та Ната – 2,28 та 2,37 т/га. Суттєво 
нижчою урожайність була у сортів Славія та  
Галактика – 1,94 та 1,95 т/га відповідно. Продуктив-
ність сортименту квасолі залежала як від виживання 
рослин під час вегетації, так і від умов року та  
сортових особливостей [79]. 

За даними інформаційно-довідкової системи 
«Сорт» Українського інституту експертизи сортів  
рослин, в Україні станом на 2024 рік зареєстровано 
близько 128 сортів овочевих бобових культур, які є 
придатними для поширення на території України.  
З-поміж яких: 20 сортів квасолі звичайної (овочевої) 
та 27 сортів квасолі зернової, а також наявно по  
одному сорту вігни променистої (квасоля золотиста, 
маш) і вігни спаржевої [80, 81]. Проте, попри різно-
маніття сортів, їх адаптивних властивостей, хвороби 
та шкідники суттєво впливають на обсяг виробництва 
та якість насіння. Зокрема, дослідженнями науковців 
[82–85] виявлено, що серед поширених хвороб у  
квасолі можна зустріти кореневу гниль (Radix 
putredo), антрактоз (Colletotrichum lindemuthianum), 
кутасту плямистість (Angularis spotting), іржу (Rust) та 
білу плісняву (Sclerotinia sclerotiorum). Дані хвороби 
можуть знизити врожайність та погіршити якість  
насіння, що вимагає постійного моніторингу та  
впровадження ефективних заходів захисту рослин.  

Науковими дослідженнями А. В. Голодної, 
В. В. Акуленко та О. О. Столяр встановлено [86], що 
кращими для квасолі є легкі структурні ґрунти з  
достатньою кількістю гумусу – карбонатні суглинки 

та чорноземи. Непридатні для неї кислі, заболочені і 
легкі піщані ґрунти.  

Визначено, що сівозміна з включенням у  
чергування культур бобових рослин буде найбільш 
повноцінною. Що пов’язують із надходженням  
у ґрунти додаткового легкозасвоюваного біологіч-
ного азоту, активізації інших елементів живлення,  
накопичення значного обсягу цінних післяжнивних 
залишків та оздоровлення ґрунту [87]. 

Кращими попередниками для квасолі є озимі зер-
нові й просапні культури, за винятком бобових [88, 89]. 
Визначено, що високі врожаї квасолі можна отримати 
за різних попередників. Так, за даними  
В. І. Лихацького [90] з попередниками озимих  
зернових (пшениця, жито), картоплі одержували від 
1,6 до 2,7 т/га зерна квасолі. 

Авторами на чолі з Н. П. Садовською у  
дослідженні, що проведено в ґрунтово-кліматичних 
умовах передгірної зони Закарпаття визначено, що у 
сівозміні за вирощування квасолі як після картоплі, 
так і після бобових з урахування застосування  
біопрепарату «Ризогуміну» сприяє зростанню  
врожайності культури. Водночас, вищі показники 
врожайності квасолі отримали на варіантах,  
де попередником квасолі була бобова культура  
(7,9–8,1 т/га) на противагу попереднику картоплі 
(7,7–7,7 т/га) [91]. 

За якісного та своєчасного обробітку ґрунту під 
квасолю створюється сприятливі водно-повітряні й 
теплові умови, спостерігається нагромадження і  
збереження вологи, що також сприяє утримання  
ґрунту в чистому від бур’янів стані [92].  

Основний обробіток ґрунту під квасолю – оранка 
на зяб (20–22 см), а на забур’янених площах її  
поглиблюють до 25–27 см. Навесні при фізичній  
стиглості грунту проводять ранньовесняне  
боронування в 1–2 сліди. У передпосівний період  
проводять два – три культивування ґрунту на глибину 
10–12 см з одночасним боронуванням. Останню  
культивацію проводять за день до сівби на глибину 
заробки насіння [93]. 

Результати досліджень українських науковців  
свідчать, що застосування доз азотних добрив,  
що вищі ніж 20–30 кг/га, пригнічує симбіотичну  
азотфіксацію.  Оптимізовані дози добрив пригнічу-
ють симбіотичну, проте активізують  асоціативну,  
або несимбіотичну, азотфіксацію [94, 95]. Що  
підтверджено дослідженнями інших авторів, які  
вивчали колообіг біологічного азоту та його вплив на 
бобові культури [96]. 

Цю думку підтримують інші науковці, які  
стверджують, що квасоля потребує азоту більше із 
ґрунту в порівнянні із нагромадженням його в  
продукції. Тому, внесення азоту під бобові, особливо 
на низькопродуктивних ґрунтах, значно підвищує 
врожай зерна [97, 98]. 

Результати досліджень С. Д. Верхолюк, Є.В. Гук 
та інших вчених [99, 100] свідчать, що оптимальний 
термін для сівби квасолі в Лісостеповій зоні України 
припадає 5–15 травня, на Поліссі – 5–20 травня, у  
Степовій зоні – 20 квітня – 15 травня. Глибина  
заробки насіння квасолі залежить від його розміру і 
вологості ґрунту та становить 6–8 см. Кращими  
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попередниками для квасолі є гарбузові, пасльонові, 
цибулеві, коренеплоди, рання картопля, озимі  
культури [101].  

Сівбу квасолі проводять широкорядним способом. 
Зазвичай з шириною міжряддя 45 см [102]. Норма  
висіву насіння залежить від способу сівби та умов  
навколишнього середовища. Згідно ДСТУ 4794:2007 
«Квасоля. Технологія вирощування. Загальні вимоги» 
рекомендована норма висіву насіння у Лісостепу  
України становить від 400 тис. схожих насінин на  
гектар за ширини міжряддя 45 см [103]. 

Поряд з цим, Л. М. Поташова та О. К. Труш  
встановили [104], що в умовах східного Лісостепу  
України в середньому за роки досліджень найвищу 
врожайність квасолі отримали за норми висіву  
насіння 500 тис. шт./га – 1,73 т/га, що забезпечило 
прибавку 0,33 т/га або 23,6 % у порівнянні з  
контролем (300 ис шт./га). 

Інші ж автори – A. O. Рожков та O. K. Труш  
визначили, що найбільшу врожайність насіння сорту 
Панна (у середньому за три роки ‒ 2,02 т/га) формує 
квасоля за норми висіву 600 тис. шт./га, а сорти  
Первомайська і Докучаєвська – за норми висіву 
500 тис. шт./га – 1,73 і 1,65 т/га [105].  

Встановлено, що насіння квасолі розпочинає  
проростати за температури повітря 8–12 ºС. Чим вища 
температура, тим швидше з’являються сходи на  
поверхні ґрунту – через 6–7 діб [106].  

Доведена також ефективність проведення  
допосівної підготовки насіння зернобобових культур. 
Його заздалегідь протруюють, інокулюють та  
обробляють мікроелементами (в залежності від  
наявності мікроелементів у ґрунті). Під час  
застосування ризоторфіну, обробку проводять не  
пізніше ніж за 2–3 місяці до інокуляції. Так, науковці 
Н. В. Новицька, О. М. Мартинов та Н. М. Доктор в 
умовах виробничого полігону НУБіП України на  
дерново-підзолистих важкосуглинкових ґрунтах вста-
новили, що цей захід (допосівна обробка насіння  
азотфіксувальними бактеріями виду Rhizobium 
phaseoli) впливає на тривалість веґетації та настання 
фенофаз квасолі, що подовжувалась від 2 до 5 діб,  
порівняно з варіантами без інокуляції насіння [107, 108]. 

Так, результати отримані Н. В. Сівак та  
М. І. Бахмат свідчать про суттєвий вплив на ріст  
і розвиток сортів квасолі звичайної інокуляції  
насіння, застосування добрив та ценотичних  
чинників. Найбільшу врожайність квасолі було  
отриманано за внесення добрив у дозі N₆₀P₄₀K₂₀  
з інокуляцією насіння Ризобофітом. При цьому  
приріст урожаю квасолі становив 36,5 % у сорту  
Ластівка, 31,1 % – у сорту Мавка та 34,8 % – сорту  
Еурека [109]. 

Догляд за насінними рослинами квасолі полягає у 
розпушуванні міжрядь та моніторингу хвороб та  
шкідників в посівах. Перше розпушування міжрядь 
квасолі проводять при з’явленні другого листка.  
Протягом вегетації проводять 3–4 розпушування і  
підгортання рослин. Загущені посіви проріджують, 
залишаючи рослини на відстані 10–15 см [110, 111]. 

Протягом вегетації квасолі зазвичай проводять два 
сортових прополювання і дві сортові сертифікації – у 
фазі цвітіння та технічної стиглості бобів [112].  

Квасоля не потребує органічних добрив і може  
розміщуватися на ділянках, які були удобрені гноєм, 
не раніше ніж через три роки. Для квасолі бажано  
вносити фосфорні та калійні добрива з осені [113].  
Добрива можна вносити восени або навесні, але не  
раніше, ніж за два тижні до сівби. Перед посівом  
вносять азотні добрива 15–20 г сульфату амонію [114]. 

Дослідженнями С. Й. Оліфіровича встановлена 
реакція сортів квасолі (Буковинка, Галактика, Славія, 
Рось, Отрада, Ната) на передпосівну обробку насіння 
біопрепаратами та використання гумату калію.  
Найвищий рівень урожайності зерна забезпечили  
сорти Рось, Ната й Отрада (відповідно 2,45; 2,41; 
2,32 т/га) за інокуляції насіння біопрепаратами,  
внесення повного мінерального добрива дозою 
N32P32K32 та дворазового позакореневого підживлення 
посівів гуматом калію [115]. 

На насіннєвих посівах квасолі систематично  
здійснюються профілактичні заходи контролю  
шкідників та хвороб. Найпоширенішими шкідниками 
квасолі є: квасолевий довгоносик (Apion sp.),  
квасолевий мотиль (Empoasca fabae), попелиця 
(Aphidoidea), павутинний кліщ (Tetranychus urticae), 
сонячний жук (Epilachna varivestis) [116, 117]. Під 
впливом цих збудників хвороб може знижуватись 
продуктивність та якість насіннєвого матеріалу, тому 
важливо застосовувати профілактичні заходи [118]. 
Це сприяє збереженню генетичного потенціалу нових 
сортів, що є важливим для селекції та вдосконалення 
сортів, адаптованих до місцевих умов [119].  

Використання хімічних препаратів для боротьби зі 
шкідниками та хворобами може негативно вплинути 
на навколишнє середовище [120, 121]. Тому,  
проведення профілактичних заходів допомагає міні-
мізувати використання пестицидів і зберегти  
екологічний баланс. Серед цих заходів можна  
виділити: сівозміни – чергування культур, що  
зменшує накопичення шкідників і хвороб у ґрунті;  
вибір стійких сортів до шкідників і хвороб, що знижує 
потребу в хімічних обробках; залучення природних 
хижаків, такі як птахи та ентомофаги, що контролю-
ють чисельність шкідників; управління зволоженням, 
тобто уникати перезволоження ґрунту, що зменшує 
розвиток грибкових хвороб; очищення полів, адже 
своєчасне видалення рослинних решток після збору 
врожаю зменшує джерела інфекцій; правильний  
догляд за рослинами, що поєднує внесення опти- 
мальних доз добрив та своєчасний обробіток ґрунту 
для забезпечення відповідних умов росту й розвитку 
рослин; регулярний моніторинг, тобто огляди рослин 
на наявність шкідників і хвороб, що дозволить вчасно 
виявити проблеми; використання біопрепаратів, що є 
ефективною альтернативою хімічним пестицидам для 
контролю шкідників і хвороб [122–124]. Таким  
чином, профілактичні заходи на насіннєвих посівах 
квасолі є ключовими для забезпечення стабільного та 
високоякісного врожаю, економічної ефективності 
виробництва та збереження екологічної стійкості  
агрофітоценозів. 

Збір насіння квасолі проводять за повної зрілості 
та висихання бобів (при досягненні такого стану  
у 70–80 % бобів). Зазвичай це відбувається в серпні-
вересні, коли спостерігається пожовтіння та початок 
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опадання листків, а боби набувають солом’яно- 
жовтого кольору [125]. 

Однією з вирішальних ознак, що обмежують  
використання того чи іншого сорту квасолі у  
виробництві, є придатність його до механізованого 
збирання [126, 127]. 

На невеликих ділянках врожай насіння квасолі 
збирають вручну, а на великих площах використо- 
вують квасолезбиральні машини та бобові жатки.  
Після підсушування у валках квасолю обмолочують 
комбайнами. Після збору насіння висушують до  
оптимального рівня вологості (близько 14–16 %), щоб 
уникнути гниття та розвитку грибкових хвороб [128].  

Відповідно даних О. М. Безуглої визначено  
показники придатності квасолі до обмолоту: незначне 
травмуванням насіння при обмолоті, мала або середня 
крупність насіння (маса 1000 насінин не більше 
400 г), наявність кавітації (кавітація відсутня, слабка 
або середня) та її ступінь (не більше 0,069) [129]. 

Очищення насіння є основним етапом доробки  
насіння квасолі. Воно включає видалення домішок, 
які можуть негативно вплинути на збереженість та 
схожість насіння. Згідно з дослідженнями авторів  
визначено, що очищення насіння від домішок  
дозволяє підвищити показники якості, що, в свою 
чергу поряд з погодними умовами вегетації рослин 
позитивно позначається на врожайності [130].  
Використання сучасних технологій очищення, таких 
як вібраційні та повітряні сепаратори, демонструють 
ефективність у підвищенні чистоти насіння [131]. 
Сортові і посівні якості насіння овочевих і баштанних 
культур повинні відповідати Національному  
стандарту України «Насіння овочевих, баштанних, 
кормових і пряно-ароматичних культур. Сортові і  
посівні якості. Технічні умови». Для добазового й  
базового насіння квасолі звичайної чистота насіння 
повинна бути не нижче 99,0 %, лабораторна схожість 
90,0 % та вологість насіння – на рівні 14,0 %. 

Після доробки насіння квасолі його закладають  
на зберігання в сухих, прохолодних місцях, у герме-
тичних упаковках, щоб зберегти його якість і  
схожість до наступного посівного сезону. Дотри-
мання цих етапів допомагає отримати якісне насіння 
квасолі та зберегти посівні якості для наступного  
вегетаційного року [132–135]. 

 
Висновки 
 
Згідно з представленими в огляді дослідженнями 

визначено особливості технології вирощування  
квасолі звичайної на насіння з урахуванням біології 
культури. Таким чином, встановлено, що для вирощу-
вання квасолі на насіння в умовах України необхідно 
проводити звичайний обробіток ґрунту (оранку)  
з послідуючим весняним боронуванням та дво- 
триразовим культивуванням. Підготовка насіння до 
сівби передбачає його інокулювання азотфіксуваль-
ними бактеріями виду Rhizobium phaseoli та сівбу  
(залежно від зони вирощування у проміжку  
з 20 квітня по 15 травня) встановленою нормою  
висіву, що залежить від крупності насіння (400–
500 тис. схожих насінин на 1 га). Спосіб сівби –  
широкорядний за ширини міжряддя 45 см. Догляд за 

рослинами полягає у розпушуванні міжрядь (1–
3 рази) та передбачає моніторинг й захист посівів від 
шкідників і хвороб. Збір насіння квасолі проводять за 
висихання 70–80 % бобів перевалочним способом з 
послідуючою доробкою насіння (очищення й  
сортування) та закладкою насіннєвого матеріалу на 
зберігання. Посівні якості насіння квасолі повинні 
бути на рівні встановолених норм: чистота – не нижче 
99,0 % та лабораторна схожість насіння – не менше 
90,0 %. Науковий підхід та оптимізація елементів  
технології виробництва насіння квасолі дозволить  
виробникам закладати промислові посіви якісним  
насіннєвим матеріалом й забезпечити стабільний  
урожай товарної продукції цієї культури. Це має  
важливе значення не лише для підвищення  
ефективності аграрного сектору та розвитку  
овочівництва, але й для забезпечення продовольчої 
безпеки України. 
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