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Scientific and technical progress today is a significant driving force in conducting accurate diagnostic studies in 

veterinary medicine, including coproovoscopic ones. Most of the known methods of coproscopy are aimed at 

detecting invasive elements in the feces of various animal species and are divided into qualitative and quantitative. 

The latter are more effective because they give a clear understanding to a qualified researcher and a doctor of 

veterinary medicine about the level of colonization of the organism by the causative agents of parasitic invasions. 

The above allows the veterinary medicine doctor to establish a diagnosis promptly, prescribe medicinal drugs for 

animals, and develop schemes of preventive measures. Therefore, studying the effectiveness of coproovoscopy 

methods for various parasitic diseases is an important area of research. The study aimed to determine the diagnostic 

efficiency of the lifelong methods of quantitative coproovoscopic diagnosis for eimeriosic infestation in rabbits. The 

work was performed based on the Laboratory of Parasitology of the Poltava State Agrarian University. In 

laboratory conditions, testing of the diagnostic efficiency of 4 methods of quantitative coproovoscopic diagnosis was 

carried out: Melnychuk et al., 2020 (a patent of Ukraine for a utility model № 141207); Stoll, 1959; Trach, 1992; 

Taylor et al., 2015. It was experimentally proven that, among the studied methods, the quantitative method of 

coproovoscopic diagnosis by Melnychuk et al. has the highest diagnostic efficiency. The execution of the method 

under the methodology described in the patent made it possible to detect the largest number of Eimeria oocysts in 

rabbit feces – 1296.00±391.13 oocysts/g, with their minimum and maximum fluctuations from 330 to 1902 oocysts/g. 

The use of coproovoscopy methods by Stoll, Trach, and Taylor et al., according to the implementation 

recommendations, made it possible to detect, on average, 510.00±240.39, 514.40±275.3, and 939.60±439.23 oocysts 

in 1 g of feces, respectively, for their minimum and maximum values from 144 to 1728 oocysts/g. It was established 

that the quantitative method of coproovoscopic diagnosis of Melnychuk et al., based on the indicators of the average 

number of eimeries oocysts detected in 1 g of feces compared to the methods of Stoll, Tracha, and Taylor et al. 

turned out to be better by 60.65 %, 60.34 % (P<0.001) and 27.5 % (P<0.01), respectively. The obtained data have 

important practical significance for veterinary medicine doctors when choosing the most effective method of 

diagnosis of eimeriosic infestation of rabbits. 
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ЕФЕКТИВНІСТЬ КІЛЬКІСНИХ МЕТОДІВ КОПРООВОСКОПІЇ ЗА НАЯВНОСТІ 

ЕЙМЕРІОЗУ У КРОЛІВ 
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Науково-технічний прогрес на сьогодні є вагомою рушійною силою у проведені точних 

діагностичних досліджень у ветеринарній медицині, в тому числі й копроовоскопічних. Більшість 

відомих способів копроскопії направлені на виявлення інвазійних елементів у фекаліях різних видів 

тварин та поділяються на якісні й кількісні. Останні є більш ефективними, адже дають чітке 

розуміння кваліфікованому досліднику та лікарю ветеринарної медицини про рівень заселення 

організму збудниками паразитарних інвазій. Вищенаведене дозволяє лікарю ветеринарної медицини 

вчасно встановлювати діагноз, призначати лікувальні препарати тваринам та розробляти схеми 

профілактичних заходів. Тому, вивчення ефективності методів копроовоскопії за різних 

паразитарних захворювань є важливим напрямом досліджень. Метою дослідження було визначити 

діагностичну ефективність зажиттєвих способів кількісної копроовоскопічної діагностики за 

еймеріозної інвазії кролів. Роботу виконували на базі лабораторії паразитології Полтавського 

державного аграрного університету. У лабораторних умовах проведено випробування діагностичної 

ефективності 4-х способів кількісної копроовоскопічної діагностики: Мельничука та ін., 2020 

(патент України на корисну модель № 141207); Столла, 1959; Трача, 1992; Taylor et al., 2015. 

Експериментальним шляхом доведено, що з-поміж досліджуваних способів кількісний спосіб 

копроовоскопічної діагностики Мельничука та ін., володіє найвищою діагностичною ефективністю. 

Виконання способу відповідно до методики, описаної у патенті, дозволило виявити у фекаліях кролів 

найбільшу кількість ооцист еймерій – 1296,00±391,13 ооцист/г, за їх мінімальних та максимальних 

коливань від 330 до 1902 ооцист/г. Застосування способів копроовоскопії Столла, Трача, та Taylor et 

al., згідно до рекомендацій виконання, дозволяло виявити в середньому 510,00±240,39, 514,40±275,3 

та 939,60±439,23 ооцист в 1 г фекалій відповідно, за їх мінімальних і максимальних значень від 144 

до 1728 ооцист/г. Встановлено, що кількісний спосіб копроовоскопічної діагностики Мельничука й 

ін., за показниками середньої кількості виявлених ооцист еймерій в 1 г фекалій порівняно зі 

способами за Столла, Трача, та Taylor et al. виявився кращим на 60,65 %, 60,34 % (P<0,001) та 

27,5 % (P<0,01) відповідно. Отримані дані мають важливе практичне значення для лікарів 

ветеринарної медицини при виборі найбільш ефективного способу діагностики еймеріозної інвазії 

кролів. 

Ключові слова: паразитологія, кролі, копроовоскопічна діагностика, способи діагностики, 

ефективність, ооцисти еймерій. 

Вступ 

У ветеринарній паразитології копроовоскопічні дослідження є надзвичайно важливим заходом, що 

використовують науковці та фахівці з ветеринарної медицини для різних цілей. Зокрема, їх 

застосовують з метою встановлення чи підтвердження діагнозу, визначення впливу інтенсивності 

інвазії на клінічні показники та показники гомеостазу, визначення рівня ефективності лікувальних 

заходів, а також встановлення рівня антигельмінтикорезистентності збудників паразитарних 

захворювань до антигельмінтних засобів [1–6].  

Як свідчать науковці, копроовоскопічні методи та способи досліджень повинні мати високу 

чутливість, що особливо важливо для встановлення діагнозу за незначної кількості інвазійних 

елементів у досліджуваних зразках [7–10]. 
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Аналізуючи більшість існуючих методів досліджень фекалій на наявність інвазійних елементів 

(ооцист, яєць паразитів), можна відстежити їх спільні характеристики. Зокрема, це використання в 

методиках та способах флотаційних рідин, за допомогою яких відбувається спливання інвазійних 

елементів на поверхню розчинів [11–14]. 

Варто зазначити, що на сьогодні існує безліч способів та методів виявлення інвазійних елементів у 

фекаліях різних видів тварин. У процесі науково-технічного прогресу існуючі способи 

удосконалювалися, змінювалися та доповнювалися, що пов’язано з необхідністю отримання високої 

діагностичної ефективності використовуваної методики [15–17]. 

Останніми роками вчені Полтавського державного аграрного університету розробили, 

запатентували та впровадили у практику значну кількість способів копроовоскопічної діагностики. 

Зокрема, 2007 року В. О. Євстаф’єва розробила та запатентувала «Спосіб копроскопічної 

діагностики паразитозів тварин», у якому автор як флотанту використовувала розчин 40 % глюкози. 

У поєднанні з унікальною запатентованою методикою спосіб виявився ефективнішим на 1,7–45,0 % 

за способи Фюллеборна та Котельникова-Хренова при виявленні яєць аскарисів, трихурисів, 

езофагостом, ооцист еймерій та цист балантидій [18, 19].  

Упродовж 2007–2008 років В. О. Євстаф’єва зі співавторами розробила та запатентувала «Лічильну 

камеру Галат-Євстаф’євої» та «Спосіб кількісної гельмінтокопроскопічної діагностики» [20–22].  

2015 року В. В. Мельничук зі співавторами розробив та запатентував «Спосіб копроовоскопічної 

діагностики трихурозу свиней», ефективність якого перевищувала результативність способів 

Фюллеборна – на 44,69 %, Котельникова-Хренова – на 36,36 % та Євстаф’євої – на 31,20 % [23, 24].  

2016 року науковці ПДАУ розробили та запатентували «Спосіб копроовоскопічної діагностики 

езофагостомозу свиней», діагностична ефективність якого перевищувала на 28,1, 29,7 та 49,4 % 

загальновідомі методи Котельникова-Хренова, Маллорі та Фюллеборна [25, 26]. Цього ж року 

науковці ПДАУ розробили та запатентували ще один «Спосіб зажиттєвої копроовоскопічної 

діагностики капіляріозу курей», який перевищував ефективність на 21,5–47,4 % метод Фюллеборна, 

на 14,7–15,5 % – Котельникова-Хренова, на 5,4–9,9 % – Маллорі та на 3,0–6,3 % (р<0,01) метод 

Мельничука й ін. [27, 28]. Також 2016 року В. О. Євстаф’єва зі співавторами розробила та 

запатентувала «Спосіб кількісного підрахунку личинок нематод», який за ефективністю перевищував 

на 13,78 % результативність методу І. В. Орлова [29, 30]. 

Таке різноманіття способів копроовоскопічної діагностики паразитарних інвазій тварин свідчить 

про актуальність досліджень у цьому напрямі. Варто зазначити, що кожен з описаних вище способів 

автори розробляли для детекції конкретного збудника, й невідома їх ефективність щодо інших 

збудників паразитарних захворювань тварин. Тому метою нашого дослідження було визначення 

діагностичної ефективності зажиттєвих способів кількісної копроовоскопічної діагностики за 

наявності еймеріозної інвазії у  кролів. 

Матеріали і методи досліджень 

Роботу виконували на базі лабораторії паразитології кафедри паразитології та ветеринарно-

санітарної експертизи Полтавського державного аграрного університету у літньо-осінній період 

2022 року. Матеріал для дослідження (фекалії від кролів) відбирали в умовах одноосібних селянських 

господарств Полтавського району Полтавської області. 

Для визначення діагностичної ефективності кількісних способів копроовоскопії за наявності 

еймеріозної інвазії у кролів в умовах лабораторії паразитології проведено експериментальне 

випробування 4-х способів діагностики: Мельничука та ін., (2020), [31], Столла (1959) [32], Трача 

(1992) [33], Taylor et al., (2015) [34]. Для здійснення дослідження у приватних господарствах 

Полтавського району від кролів відібрано зразки фекалій, в умовах лабораторії кожен зразок 

дослідили якісним методом Котельникова-Хренова [35] на наявність ооцист еймерій, їх 

диференціацію від інших інвазійних елементів проводили за характерними морфологічними 

ознаками. Усього було відібрано 20 зразків фекалій за інтенсивності еймеріозної інвазії від 60 до 

120 ооцист у полі зору мікроскопа.  

Кожну пробу фекалій ретельно гомогенізували у фарфоровій ступці до отримання гомогенної 

фекальної маси та ділили на 4 частини. Кожну пробу досліджували чотирма способами відповідно до 

методик їх виконання.  

Ефективність кожного з досліджуваних способів встановлювали за показниками середньої 

кількості ооцист еймерій у 1 г фекалій та їх мінімального й максимального значення.  
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Статистичну обробку отриманих результатів експериментальних досліджень здійснювали з 

використанням програми Statistica 10 (StatSoft Inc., США). Розраховували стандартне відхилення (SD) 

і середнє значення (х). Вірогідність відмінностей середніх величин досліджуваних способів 

копроовоскопії визначали з використанням однофакторного дисперсійного аналізу, застосовуючи 

критерій Фішера. Значення P<0,05 вважали вірогідним. 

Результати досліджень та їх обговорення 

Проведені дослідження доводять, що використані в досліді методи копроовоскопії (Мельничука та 

ін., Столла, Трача, Taylor et al.) дають змогу виявляти ооцисти еймерій кролів у фекаліях за коливань 

середніх значень від 510 до 1296 ооцист в 1 г фекалій (рис. 1).  

Рис. 1. Ооцисти еймерій у полі зору мікроскопа, виділені з фекалій кролів (× 100) 

Слід зазначити, що кількісні методи копроовоскопії проявили різну діагностичну ефективність. 

Зокрема, до найбільш ефективних у діагностичному значенні віднесено способи Мельничука та ін., а 

також Taylor et al., оскільки вони забезпечували виявлення найбільшої кількості ооцист еймерій в 1 г 

фекалій. Водночас способи Трача та Столла виявилися менш ефективними (рис. 2). 

Рис. 1. Діагностична ефективність кількісних способів копроовоскопії за наявності еймеріозної 

інвазії у кролів, х±SD 

Примітки: ** – P<0,01, *** – P<0,001 – порівняно зі способом Мельничука та ін.  
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Встановлено, що найбільшу кількість ооцист еймерій – 1296,00±391,13 ооцист/г (за коливань від 
330 до 1902 ооцист/г) у зразках фекалій від кролів виявлено при використанні способу Мельничука та 
ін. Застосування способу Taylor et al, було менш ефективним. Так, кількість виявлених ооцист 
еймерій у зразках у середньому становила 939,60±439,23 ооцист/г (за умови коливань від 378 до 
1728 ооцист/г), що було на 27,5 % (P<0,01) менше порівняно зі способом Мельничука та ін. 

Значно менше овоскопічних елементів виявлено у разі використання способу Трача. Застосування 
цього способу дозволило виявити у фекаліях у середньому 514,40±275,3 ооцист/г (за коливань від 144 
до 944 ооцист/г), що було менше на 60,34 % (P<0,001) порівняно зі способом Мельничука та ін.  

Варто зазначити, що найменш ефективним у діагностичному плані щодо виявлення ооцист 
еймерій кролів виявився спосіб Столла. Так, при його застосуванні у зразках фекалій від кролів у 
середньому виявлено 510,00±240,39 ооцист/г (за коливань від 1500 до 900 ооцист/г), що на 60,65 % 
(P<0,001) менше порівняно зі способом Мельничука та ін. 

Отже, можна зробити висновки, що з метою максимально точного визначення показника 
інтенсивності інвазії за наявності еймеріозу у кролів варто проводити дослідження кількісним 
копроовоскопічним способом за методикою Мельничука та ін. Слід звернути увагу, що ефективність 
використання такого способу підтверджують результати дослідів науковців при лабораторному 
дослідженні за наявності нематодозів травного тракту овець [36]. Зокрема, спосіб виявився 
ефективнішим за показниками кількості: виявлених позитивних зразків (від 8,0 до 44,0 %), середньої 
кількості інвазійних елементів (від 5,9 до 86,9 %) та мінімальних і максимальних значень (від 4,4 до 
90,5 %) порівняно зі способами Ляшенко й ін., Трача та Столла. 

Варто зазначити, що питанню діагностичної ефективності способів копроовоскопії як у світі [37–39], 
так і в Україні [40–43] присвячено велику кількість наукових праць, що вказує на значну 
зацікавленість науковців цим напрямом досліджень.  

Наукова література свідчить, що в Україні праць щодо визначення діагностичної ефективності 
кількісних способів діагностики за наявності еймеріозної інвазії у кролів є надзвичайно мало. Виявлені 
окремі роботи [41, 44], що присвячені розробці способів копроовоскопії за наявності еймеріозу та супутніх 
інвазій кролів. У роботі автори проводять підрахунок кількості ооцист еймерій у трьох краплинах 
флотаційної рідини, водночас такий підхід є недостатньо точним, хоча і має право на існування.  

Висновки 
Встановлено, що кількісний спосіб зажиттєвої копроовоскопічної діагностики Мельничука та ін. 

(2020) проявляє високий рівень діагностичної ефективності за наявності еймеріозу у кролів та дає 
змогу виявити найбільшу кількість ооцист еймерій в 1 г фекалій (у середньому 
1296,00±391,13 ооцист/г). Спосіб за кількістю виявлених ооцист еймерій в 1 г фекалій виявився більш 
ефективним порівняно з кількісними способами копроовоскопії, виконаних за Столлом, Трачем, та 
Taylorom et al. на 60,65 %, 60,34 % (P<0,001) та 27,5 % (P<0,01) відповідно. 

Перспективи подальших досліджень – подальші дослідження будуть зосереджені на встановленні 
діагностичної ефективності кількісних способів копроовоскопії за наявності трихостронгільозної 
інвазії у кролів. 
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